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Physical child abuse within the family is one of the most significant forms of 

violation of children’s rights and may leave various physical consequences, 

including injuries, bruises, bone fractures, and burns. In addition to its 

physical and psychological consequences, such abuse may have considerable 

social effects. Given the significance of this issue, the criminal liability 

arising from these injuries under the Islamic schools of thought, as well as the 

foundations underlying the similarities and differences among juristic views 

in this regard, have received comparatively limited attention. The present 

study aims to elucidate criminal liability arising from the physical 

consequences of child abuse within the family and to analyze its 

jurisprudential foundations according to the Five Islamic Schools of Thought 

(Imamiyya, Hanafi, Maliki, Shafi‘i, and Hanbali). The study employs a 

descriptive-analytical method and library-based research. Accordingly, the 

most authoritative jurisprudential sources of each school were examined, and 

the relevant views concerning injuries, bruises, bone fractures, and burns 

were studied and compared with regard to qiṣāṣ (retaliatory punishment), 

diyah (blood money), arsh (compensation for bodily injuries for which a fixed 

diyah is not prescribed), and ta‘zīr (discretionary punishment). The findings 

indicate that all Islamic schools of thought agree on the fundamental 

prohibition of physically abusing children, the necessity of protecting their 

physical integrity, and the liability of the perpetrator. Nevertheless, 

differences arise concerning the determination of the amount of diyah, the 

conditions for implementing qiṣāṣ, the scope of arsh, and the extent of the 

ruler’s authority in imposing ta‘zīr. These differences are primarily 

attributable to variations in the principles of juristic reasoning, the manner of 

relying on transmitted evidence, and the methods of interpreting the rules of 

Islamic jurisprudence relating to offenses against life and bodily organs. The 

comparative examination also demonstrates that, despite these differences, 

Islamic jurisprudence contains considerable potential for providing criminal 

protection to child victims, which can be utilized in developing and 

strengthening protective policies within contemporary legal systems. 
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 مذاهب خمسه

سمی در محیط خانواده از مهمکودک شمار میآزاری ج شکال نقض حقوق کودکان به  رود و ترین ا

سوختگی، افزون بر پیامدهای  ستخوان و  ستگی ا شک شی از آن، از جمله جراحت، کبودی،  آثار نا

ضمممانت اجراهای فقهی و حقوقی قابت توجهی اسممت. با وجود جسمممانی و روانی، دارای آثار و 

سیب شی از این آ سئولیت کیفری نا ضوع، چگونگی م سلامی و مبانی اهمیت این مو ها در مذاهب ا

شتراک دیدگاه سی قرار گرفته های فقهی در این زمینه کمتر بهاختلاف یا ا صورت تطبیقی مورد برر

سئولی ضر با هدف تبیین م ست. پژوهش حا سمی کودکا شی از آثار ج آزاری در محیط ت کیفری نا

خانواده و تحلیت مبانی فقهی آن در مذاهب خمسمممه اامامیه، حنفی، مالکی، شمممافعی و حنبلی  و با 

م تحلیلی و مطالعات کتابخانه ترین ای انجام شده است. در این راستا، مهماستفاده از روش توصیفی 

ها، شکستگی استخوان های مربوط به جراحات، کبودییدگاهمنابع فقهی معتبر هر مذهب بررسی و د

ست. یافته سه قرار گرفته ا سوختگی از حیث قصاص، دیه، ارش و تعزیر مورد مطالعه و مقای های و 

شان می سلامی در اصت حرمت آزار جسمی کودک، لزوم حمایت پژوهش ن دهد که تمامی مذاهب ا

اق نظر دارند؛ با این حال، در تعیین میزان دیه، از تمامیت جسممممانی وی و مسمممئولیت مرتکب اتف

شممرایط اجرای قصمماص، قلمرو ارش و حدود اختیارات حاکم در ا مال تعزیر اختلافاتی مشمماهده 

ستناد به ادله روایی و می ستنباط فقهی، نحوه ا شی از تفاوت در مبانی ا شود. این اختلافات  مدتاً نا

ها ت بر نفس و ا ضا است. همچنین بررسی تطبیقی دیدگاهشیوه تفسیر قوا د فقهی مرتبط با جنایا

های قابت توجهی در فقه اسلامی برای حمایت های موجود، ظرفیتدهد که با وجود تفاوتنشان می

های حمایتی در تواند در توسممعه و تقویت سممیاسممتدیده وجود دارد که میکیفری از کودکان بزه

 رار گیرد.های حقوقی معاصر مورد استفاده قنظام

مسئولیت کیفری آثار جسمی ناشی از آزار بدنی کودک مورد آزار در محیط خانواده  . 1405. امحمود، ویسی ؛الدینمحراب ،محراب: استناد

 .182-158 ، 1ا1، مطالعات تطبیقی فقه و حقوق خانواده، از دیدگاه مذاهب خمسه
 

 .الدین؛ ویسی، محمودمحراب، محراب ©ناشر: دانشگاه سیستان و بلوچستان                                       
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 مقدمه -1

های نیازمند حمایت در هر نظام حقوقی و اجتما ی به ترین گروهپذیری جسمی و روانی، از مهمکودکان به دلیت آسیب

ستین و بنیادیخانواده به  نوان  روند. شمار می سلامت نخ شد و  سی در تأمین امنیت، ر سا ترین نهاد تربیتی، نقش ا

جسمی و روحی کودک دارد؛ با این حال، همین محیط که باید محت حمایت و آرامش کودک باشد، گاه به  رصه وقوع 

هایی است که پدیده آزاری جسمی در محیط خانواده از جملهشود. کودکآمیز و آزاردهنده تبدیت میرفتارهای خشونت

کند، بلکه آثار ماندگاری بر شخصیت، رشد روانی و جایگاه اجتما ی وی نه تنها سلامت جسمانی کودک را تهدید می

سوختگی از مهمبر جای می ستخوان و  ستگی ا شک سمی این نوع آزار به گذارد. جراحت، کبودی،  ترین پیامدهای ج

 .نقص  ضو دائمی یا حتی مرگ کودک منتهی شوندروند که در مواردی ممکن است به شمار می

حمایت از جان و تمامیت جسمممانی انسممان از اهداف بنیادین شممریعت اسمملامی اسممت و در منابع فقهی مذاهب 

بینی شممده اسممت. بر همین اسمملامی، قوا د و احکام متعددی برای جلوگیری از تعرب به نفس و ا ضممای افراد پیش

سیب ساس، هرگونه رفتار آ سبت به کودکان، به زاا ضرار به غیر، ن صولی همچون حرمت ا ویژه در محیط خانواده، با ا

گیرد. با وجود این، بررسی منابع فقهی لزوم حفظ نفس، منع ظلم و ضرورت حمایت از افراد ناتوان در تعارب قرار می

سمی واردشده به کودک، از دهد که هر یک از مذاهب اسلامی در تبیین مسئولیت کیفری ناشی از صدمات جنشان می

صاص، میزان دیه، قلمرو ارش و حدود تعزیر، دیدگاه شرایط تحقق ق ستدلالحیث  صی ارائه کردهها و ا اند که های خا

 .های فقه اسلامی برای حمایت از کودکان مؤثر باشدتواند در فهم بهتر ظرفیتها میشناخت و مقایسه آن

آزاری جسمممی در محیط خانواده توسممط والدین یا شممود که کودکمیاهمیت این موضمموع زمانی بیشممتر آشممکار 

سو حق تأدیب و تربیت فرزند مطرح می صورت گیرد؛ زیرا در این موارد، از یک  ستان کودک  سوی سرپر شود و از 

های جسمی قرار دارد. تعیین حدود و ثغور مسئولیت کیفری ناشی از دیگر، ضرورت حمایت از کودک در برابر آسیب

شود که نیازمند بررسی دقیق مبانی فقهی ین رفتارهایی، یکی از مسائت مهم فقه جنایی و حقوق کودک محسوب میچن

 .های مذاهب اسلامی استو دیدگاه

شان می شینه پژوهش ن آزاری، دیات، قصاص یا حقوق کودک در دهد که مطالعات متعددی درباره کودکبررسی پی

صممورت تطبیقی، مسممئولیت کیفری ناشممی از آثار جسمممی ژوهش مسممتقلی که بهفقه اسمملامی انجام شممده اسممت؛ اما پ

سه کودک سوختگی در مذاهب خم ستخوان و  ستگی ا شک آزاری در محیط خانواده را با تمرکز بر جراحت، کبودی، 

رو، نوآوری پژوهش حاضممر در آن اسممت که ضمممن بررسممی و مقایسممه کند، کمتر مورد توجه قرار گرفته اسممت. ازاین

شتراک و افتراق آنآوری و تحلیت دیدگاهگرد شافعی و حنبلی، نقاط ا ها را در های فقهی مذاهب امامیه، حنفی، مالکی، 

های حمایتی موجود در فقه آزاری تبیین کرده و ظرفیتترین آثار جسمممی کودکزمینه مسممئولیت کیفری ناشممی از مهم

 .سازداسلامی را آشکار می

صلی پژو سش ا ساس، پر سمی کودکبر این ا شی از آثار ج سئولیت کیفری نا ست که م آزاری در محیط هش آن ا

ترین وجوه اشممتراک و اختلاف این مذاهب در زمینه شممود و مهمخانواده از دیدگاه مذاهب خمسممه چگونه تبیین می

ست که با وجود تفاوت ست؟ فرضیه پژوهش آن ا صاص، دیه، ارش و تعزیر چی ط های فقهی در برخی جزئیات مربوق
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آزاری جسمی، حمایت از ها، همه مذاهب اسلامی در اصت حرمت کودکبه میزان ضمان مالی و شرایط اجرای مجازات

 .تمامیت جسمانی کودک و لزوم پاسخگویی کیفری مرتکب اتفاق نظر دارند

ترین استا، مهمای انجام شده است. در این رپژوهش حاضر با روش توصیفی م تحلیلی و با استفاده از منابع کتابخانه

آزاری در محیط های فقهی مربوط به آثار جسمی ناشی از کودکمنابع معتبر هر یک از مذاهب خمسه بررسی و دیدگاه

سازوکارهای حمایت کیفری از کودکان  شن از مبانی و  صویری رو ست تا ت سه قرار گرفته ا خانواده مورد تحلیت و مقای

 .در فقه اسلامی ارائه شود

 ی جسمیآزارکودک -2

رود و به بارترین اشکال خشونت  لیه کودکان به شمار میترین و در  ین حال زیانآزاری جسمی یکی از شایعکودک

شود که موجب ورود آسیب به جسم، سلامت یا تمامیت بدنی انگاری اطلاق میهرگونه رفتار  مدی یا ناشی از سهت

، کبودی، شکستگی استخوان، سوختگی، ضرب و شتم و یا کودک گردد. این نوع آزار ممکن است به صورت جراحت

های بدنی، آثار روانی،  اطفی و اجتما ی پایداری بر زندگی کودک سایر صدمات جسمی ظاهر شود و  لاوه بر آسیب

 .بر جای گذارد

آسیب داند که به آزاری جسمی را استفاده  مدی از نیروی فیزیکی  لیه کودک میسازمان جهانی بهداشت، کودک

شت،  سازمان جهانی بهدا شود ا سلامت وی منجر  سمانی، درد، رنج یا اختلال در  ، منبع اینترنتی . در همین 2023ج

ستا، مایر کودک سمی را ا مال زور فیزیکی بر کودک میرا سیب بدنی یا اختلال در  ملکرد آزاری ج داند که موجب آ

همچنین یونیسممو و برخی از پژوهشممگران حوزه حقوق کودک،  .(Meyer, 2018, p. 45)طبیعی جسممم وی شممود

آمیز را که موجب ورود صدمه جسمی به کودک رفتارهایی مانند کتک زدن، لگد زدن، سوزاندن و سایر ا مال خشونت

  .Fein, 2017, pp. 72-75اند ایونیسو، آزاری جسمی معرفی کردهشود، از مصادیق کودکمی

عات، کودک لدین، آزدر برخی مطال اری جسممممی به هرگونه فعت یا ترک فعت  مدی و غیر مدی از سممموی وا

شود سلامت وی منجر  سمی یا اختلال در  سیب ج ست که به آ شده ا ستان یا مراقبان کودک اطلاق   ,Herman)سرپر

2015, pp. 21-25  . وی  بر همین اساس، رفتارهایی همچون شلاق زدن، بستن کودک با طناب یا سایر وسایت، کوبیدن

شیای سخت، سوزاندن با آب جوش یا مواد داغ و تکان دادن شدید کودک از مصادیق بارز این نوع آزار محسوب  به ا

شیانی، می سیب بدنی واردشده به کودک خوشابی نیز کودک . 13، ص13۹۷شوند افدایی آ آزاری جسمی را هرگونه آ

سایر افراد می ستان یا  سرپر سوی والدین،  سلامتاز  شابی،  داند که  سمانی وی را در معرب خطر قرار دهد اخو ج

  .۷، ص138۷

بینی در قانون مجازات اسمملامی پیش« آزاری جسمممیکودک»در حقوق ایران، هرچند  نوان مسممتقلی تحت  نوان 

نشده است، اما صدمات واردشده بر جسم کودک در قالب جرایم  لیه تمامیت جسمانی اشخاص مورد حمایت کیفری 

و حسممب مورد، مشمممول مقررات مربوط به قصمماص، دیه و تعزیر خواهد بود اقانون مجازات اسمملامی، قرار گرفته 

زا با رویکردی حمایتی، هرگونه رفتار آسممیب 13۹۹افزون بر این، قانون حمایت از اطفال و نوجوانان مصمموب  . 13۹2

بینی کرده اسمممت. اردبیلی نیز نسمممبت به کودکان را ممنوع دانسمممته و برای مرتکبان ضممممانت اجراهای کیفری پیش

سیبی میکودک ضرب و جرح یا هرگونه آ سمی را وارد کردن  سمی کودک را به مخاطره آزاری ج سلامت ج داند که 
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شاره می صدمات بدنی ا سایر  ستخوان، جراحت و  شکستگی ا صادیق آن به کبودی،  ، 13۹۷کند ااردبیلی، اندازد و از م

  .35۷-354، ص2ج

سی تعاریو ارائ شان میشده در منابع بینهبرر شی ن شترک در همه آنالمللی، حقوقی و پژوه صر م ها، دهد که  ن

ورود آسیب به جسم کودک و نقض حق سلامت و امنیت جسمانی وی است. تفاوت موجود در تعاریو بیشتر ناظر به 

ای این نوع آزار است؛ اما در انگاری و مصادیق ذکرشده برگستره رفتارهای مشمول، میزان تأکید بر  نصر  مد یا سهت

ستخوان،  شکستگی ا ضرورت حمایت از کودک اتفاق نظر وجود دارد. از این رو، جراحت، کبودی،  صت ممنو یت و  ا

شونت شی از رفتارهای خ صدمات بدنی نا سایر  سبت به کودک، از مهمسوختگی و  صادیق کودکآمیز ن آزاری ترین م

 .مسئولیت کیفری مرتکب گردند توانند موجبشوند و میجسمی محسوب می

دهد که حمایت از تمامیت جسمممانی کودک یکی از اصممول مشممترک در اسممناد های این بخش نشممان مییافته   

های فقهی است. بر همین اساس، هرگونه رفتار منجر به آسیب جسمی کودک، ا م های حقوقی و آموزهالمللی، نظامبین

رو، در ادامه، م بررسی آثار و ضمانت اجراهای کیفری آن خواهد بود. ازایناز جراحت، شکستگی یا سوختگی، مستلز

ترین آثار جسمممی ناشممی از آزار بدنی کودک در محیط خانواده از دیدگاه مذاهب خمسممه احکام فقهی مربوط به مهم

 .گیردصورت تطبیقی مورد بررسی و تحلیت قرار میبه

 در فقه اسلامیحکم آثار جسمی ناشی از آزار بدنی کودک  -3

سوی نهادهای ملی و بینشده در حوزه حقوق کودک و گزارشمطالعات انجام شده از  شر المللی حاکی از آن های منت

ست که یکی از رایج صادیق کودکا سوی والدین، ترین م شتم کودک از  ضرب و  سمی در محیط خانواده،  آزاری ج

ست. این رفتارها  ضای خانواده ا سایر ا  ستان یا  صورت سرپر ست یا ابزارهای مختلو  ستفاده از د معمولاً از طریق ا

ترین این آثار شممامت تواند آثار جسمممی متفاوتی بر جای گذارد. مهمگیرد و بسممته به شممدت و نحوه ارتکاب، میمی

جراحت و کبودی، شکستگی استخوان و سوختگی ا ضای بدن است که هر یک از حیث نوع آسیب و میزان خسارت 

؛ 10، ص2002ار و احکام کیفری خاص خود را در فقه اسممملامی به دنبال دارد اسمممازمان جهانی بهداشمممت، وارده، آث

  .12، ص13۹۹؛ وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشکی ایران، ۷8، ص13۹6؛ رضایی، 214، ص13۹8حسینی، 

ضرار به دیگران،  سان و حرمت ا سم ان صونیت جان و ج صت م سلامی با تأکید بر ا سیب  مدی یا فقه ا هرگونه آ

بینی کرده غیر مدی به تمامیت جسمانی اشخاص را مورد توجه قرار داده و برای آن ضمانت اجراهای مشخصی پیش

سئولیت مرتکب اتفاق نظر  سمی به کودک و م سیب ج صت ممنو یت ایراد آ سلامی در ا ست. اگرچه فقهای مذاهب ا ا

قصاص، میزان دیه و قلمرو ارش و تعزیر، اختلافاتی میان آنان مشاهده  دارند، اما در تعیین نوع مسئولیت، شرایط تحقق

ستنباطی هر می شر ی، روایات، قوا د فقهی و مبانی ا شت از ادله  شی از تفاوت در بردا شود. این اختلافات  مدتاً نا

 .مذهب است

شی از کودک ساز آنجا که آثار جسمی نا سی فقهی آنآزاری از حیث ماهیت و میزان خسارت یکسان نی ها تند، برر

ضرورت دارد. ازاین سیب  ستگی نیز به تفکیک هر نوع آ شک رو، در ادامه، احکام کیفری مربوط به جراحت و کبودی، 

استخوان و سوختگی ناشی از آزار بدنی کودک در محیط خانواده، نخست از دیدگاه مذاهب اهت سنت و سپس از منظر 

 .های فقهی در این زمینه روشن گرددنقاط اشتراک و افتراق دیدگاه شود تافقه امامیه بررسی و تحلیت می
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 حکم جراحت و کبودی در اعضای بدن کودک مورد آزار -3-1

ها روند. این آسممیبآزاری در محیط خانواده به شمممار میترین آثار جسمممی ناشممی از کودکجراحت و کبودی از رایج

سیاری موارد منجر به از بین رفتن  شوند، اما به دلیت تعرب به تمامیت جسمانی کودک، از منظر  ضو نمیهرچند در ب

ستناد به اصولی همچون حرمت اضرار به غیر،  فقه اسلامی واجد آثار کیفری و مالی هستند. فقهای مذاهب اسلامی با ا

صی  شخ ضمانت اجراهای م صدمات  شی از جنایت، برای این نوع  سارت نا سان و لزوم جبران خ سم ان صونیت ج م

اند. با وجود اتفاق نظر مذاهب در اصمممت ممنو یت ایراد جراحت و کبودی به کودک، درباره میزان دیه، بینی کردهپیش

شاهده می صاص و قلمرو تعزیر اختلافاتی م سی آنشرایط ق سئولیت کیفری مرتکب را ها میشود که برر تواند ابعاد م

 .روشن سازد

 الف( مذهب حنفی

گونه رفتار د که کودک همانند بزرگسمممال از مصمممونیت جسممممانی برخوردار اسمممت و هی فقهای حنفی بر این باورن

رو، هرگونه شود. ازاینآمیز، حتی با اد ای تربیت و تأدیب، مجوز ایراد جراحت یا کبودی به وی محسوب نمیخشونت

گیرد و حسب قرار میآسیبی که در نتیجه ضرب و شتم کودک ایجاد شود، در چارچوب جنایات بر ا ضا مورد بررسی 

 .مورد، موجب دیه یا قصاص خواهد بود

شود،  ضرب، جراحت یا کبودی بر بدن کودک ایجاد  ست که اگر در اثر  شده ا صریح  در منابع معتبر فقه حنفی ت

مرتکب ضامن بوده و موظو به پرداخت دیه متناسب با میزان آسیب است. همچنین تفاوتی میان وسیله ارتکاب وجود 

ست، ندارد؛ ز ضرب با د ستفاده. از همین رو، فقهای حنفی میان  ست، نه ابزار مورد ا سمی ا سیب ج یرا ملاک، تحقق آ

  .248، ص3، ج141۹؛ المرغینانی، 284، ص4، ج1415اند االجنیدی، چوب، سنگ یا سایر وسایت تفاوتی قائت نشده

گردد نیز بیان شده است که حتی اگر پدر موجب جراحت فرزند خود شود، اصت ضمان ساقط نمی« فتح القدیر»در 

همچنین  . 20۷، ص6، ج1418و در صورت تحقق شرایط قانونی، دیه یا قصاص بر او مترتب خواهد شد اابن الهمام، 

اند؛ زیرا نتیجه آن، ورود بار دانستهرفتار زیان فقهای حنفی مواردی مانند حبس کودک در محت خطرناک را نیز در حکم

یابد االمرغینانی، آسممیب جسمممی یا حتی مرگ کودک اسممت و در این صممورت نیز مسممئولیت کیفری و مالی تحقق می

  .248، ص3، ج141۹

از  دم جو»و قا ده « حفظ نفس و بدن انسان»دهد که مبنای اصلی این مذهب، اصت تحلیت دیدگاه حنفیه نشان می

است. بر همین اساس، حمایت کیفری از کودک در این مذهب نه بر پایه سن یا رابطه خانوادگی، بلکه بر مبنای « اضرار

رو، حتی رابطه پدر و فرزندی نیز مانع تحقق حرمت تعرب به تمامیت جسمممانی انسممان اسممتوار شممده اسممت. ازاین

 .مسئولیت ناشی از جراحت و کبودی نخواهد بود

دهد که در فقه حنفی، هرگونه جراحت یا کبودی واردشمممده بر کودک، ا م از آنکه این بخش نشمممان میهای یافته

شد، می شده با شخاص دیگر ایجاد  شدیدتر، زمینه ا مال توسط والدین یا ا ضمان مالی گردد و در موارد  تواند موجب 

جسممم کودک و منع هرگونه خشممونت  قصمماص را نیز فراهم سممازد. این رویکرد بیانگر توجه فقه حنفی به حمایت از

 .زا  لیه او استآسیب
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 ب( مذهب شافعی

 دانسته شریعت مهم مقاصد از را کودکان جسمانی تمامیت و جان حفظ اسلامی، مذاهب سایر همانند نیز شافعی فقهای

 جسمی صدمات سایر و کبودی جراحت، مذهب، این در. شمارندمی ممنوع را آنان به نسبت زاآسیب رفتار هرگونه و

 دیه، آسیب، میزان و نوع حسب آن، برای و گرفته قرار بررسی مورد ا ضا بر جنایات چارچوب در کودک بر واردشده

 جسمانی مصونیت حق از بزرگسال، همانند کودک، که است آن رویکرد این مبنای. است شده بینیپیش تعزیر یا ارش

 .باشد وی به آسیب ایراد مجوز تواندنمی تأدیب اد ای یا خانوادگی رابطه گونههی  و است برخوردار

صریح شافعی فقهی منابع در ست شده ت سیب یا جراحت دچار کودکی اگر که ا  جبران مطالبه حق شود، جسمی آ

ست محفوظ وی برای خسارت ساس بر دیه و ا ضو کارکرد و ارزش ا سیب    المنهاج» در نووی. شودمی تعیین دیدهآ

 حالت در  ضو همان ارزش دیه، تعیین معیار کودک،  ضو به آسیب صورت در که کندمی بیان «مسلم صحیح شرح فی

 نخواهد مالی و کیفری حمایت از وی برخورداری مانع کودک جسمانی رشد نقصان بنابراین است؛ آن متعارف و کامت

 )203 ص ،12 ج ،1418 النووی،ا بود

ست آمده «المحتاج تحفة» در همچنین ضو رفتن بین از موجب که جراحتی که ا شود آن منفعت یا    اثر فاقد نیز ن

 ارزش کاهش هرچند شممود؛می تعیین ارش یا دیه آن برای توجه،قابت آسممیب ایجاد صممورت در بلکه نیسممت، حقوقی

ضو ظاهری شد نداده رخ نیز   ساس، این بر . 38۷ ص ،6 ج ،1420 الهیتمی،ا با  و توجهقابت دردهای تورم، کبودی، ا

 .شوند مرتکب مالی ضمان موجب توانندمی باشند، اهمیت دارای  رف نظر از که سطحی جراحات

 که جراحاتی آنان، دیدگاه از. اندشده قائت تفاوت ناچیز صدمات و مؤثر هایآسیب میان شافعی فقهای حال، این با

 مشمول ضرب، خفیو بسیار آثار یا زودگذر سرخی مانند شوند،می برطرف سر ت به و بوده محسوس اثر ففاقد  رفاً

 القرطبی،ا باشممد جبرانی ارزش دارای  رف منظر از آسممیب که شممودمی ثابت جایی در مالی ضمممان زیرا نیسممتند؛ دیه

 )1۹8 ص ،8 ج ،1418

 میزان بر باشد، داشته تمرکز آسیب ظاهری شکت بر آنکه از بیش مذهب این که دهدمی نشان شافعیه دیدگاه تحلیت

سم بر آن واقعی تأثیر صلی معیار رو، همین از. کندمی تأکید کودک ج سئولیت تعیین در ا  ضرر تحقق مالی، و کیفری م

 از دیگر سوی از و شودمی کودکان جسمی صدمات به توجهیبی مانع سو یک از رویکرد این. است ا تناقابت و  رفی

 .کندمی جلوگیری جزئی بسیار هایآسیب در کیفری مسئولیت ضابطهبی توسعه

ساس بر صت شافعی فقه بخش، این هاییافته ا سئولیت ا  و پذیرفته را کودک کبودی و جراحت قبال در مرتکب م

 اثر دارای  رف نظر از واردشممده آسممیب هرگاه. اسممت ندانسممته شممدید موارد به منحصممر را کودک از کیفری حمایت

 دیدگاه این. شودمی تعیین صدمه شدت و نوع با متناسب نیز ضمان میزان و بود خواهد ضامن مرتکب باشد، توجهقابت

شان شی هایخسارت جبران و کودک جسمانی تمامیت از حمایت به شافعی فقه توجه دهندهن  وی  لیه خشونت از نا

 .است

 ج( مذهب مالکی

سته  سمانی کودک را ممنوع دان سلامی، تعرب به تمامیت ج سایر مذاهب ا صدمات فقهای مالکی نیز همانند  و برای 

ضمانت اجراهای کیفری و مالی مقرر کرده شده بر بدن وی  اند. در این مذهب، کودک از همان حمایتی برخوردار وارد
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رو هرگونه جراحت، کبودی یا آسیب جسمی مؤثر که در نتیجه ضرب است که نسبت به بزرگسالان وجود دارد؛ ازاین

ا تعزیر گردد. مبنای این دیدگاه، اصممت حرمت اضممرار به غیر و تواند موجب قصمماص، دیه یو شممتم ایجاد شممود، می

 .ویژه کودکان، استضرورت حمایت از جان و سلامت افراد ناتوان، به

اند که اگر شمخصمی به کودک جراحتی وارد کند که از نظر شمر ی و  رفی قابت توجه فقهای مالکی تصمریح کرده

سئولیت کیفری و مالی مرتکب تحقق م صت م شد، ا صغیر»یابد. در یبا شرح ال ست که هرگاه جراحت وارده « ال آمده ا

نظر از قصاص، دیه شرایط قصاص را داشته باشد، ولیّ کودک حق مطالبه قصاص را خواهد داشت و در صورت صرف

رغم  دم همچنین این منابع تأکید دارند که کودک،  لی . 2۷8، ص2، ج1418شمممود االقیروانی، بر مرتکب واجب می

صِرف کودکی موجب کاهش حمایت کیفری  ست و  بلوغ، از حق برخورداری از دیه کامت همانند افراد بالغ برخوردار ا

  .312شود اهمان، صاز وی نمی

سیباز دیگر ویژگی ست که میان آ شدههای دیدگاه مالکیه آن ا صدمات ناچیز تفکیک قائت  اند. بر این های مؤثر و 

ساس، جراحات یا کبودی صدمات  هاییا ستند؛ اما  ضمان ه شند، موجب  سوس و قابت ا تنا با که  رفاً دارای اثر مح

شمول دیه نخواهند بود. این رویکرد  سم کودک بر جای نگذارند، م سیار جزئی و گذرا که هی  اثر قابت توجهی بر ج ب

 .اندوجه قرار دادهدهد که فقهای مالکی در تعیین مسئولیت، نقش  رف و میزان واقعی آسیب را مورد تنشان می

در مواردی که شممرایط قصمماص یا دیه به دلایت شممر ی یا قانونی فراهم نباشممد، فقهای مالکی ا مال تعزیر را جایز 

که در برخی منابع این مذهب تصممریح شممده اسممت که هر رفتار حرامی که برای آن حد یا کفاره معین اند. چناندانسممته

بر این  . 28۹، ص3، ج13۷8؛ ابن رشممد الجد، 345، ص4گردد االدردیر، جتواند مسممتوجب تعزیر نشممده باشممد، می

تواند به منظور حمایت اساس، حتی در مواردی که جراحت یا کبودی به حد استحقاق قصاص یا دیه نرسد، قاضی می

 .آمیز، مرتکب را به مجازات تعزیری محکوم کنداز کودک و جلوگیری از تکرار رفتار خشونت

شان می تحلیت دیدگاه شده بر دهد که این مذهب از جامعمالکیه ن صدمات جسمی وارد ترین رویکردها را در قبال 

ست. زیرا  لاوه بر پیش ضمانت کودکان اتخاذ کرده ا سایر  صاص، ظرفیت تعزیر را نیز برای مواردی که  بینی دیه و ق

زایی نسبت به کودک بدون پاسخ رفتار آسیبشود که هی  اجراها قابت ا مال نیستند، پذیرفته است. این امر موجب می

 .حقوقی و کیفری باقی نماند

نتایج این بخش بیانگر آن اسممت که فقه مالکی کودک را دارنده حق کامت بر سمملامت جسمممانی دانسممته و برای 

جراحت و کبودی واردشده بر وی، بسته به شدت آسیب و شرایط تحقق مسئولیت، سه سازوکار قصاص، دیه و تعزیر 

سوی دیگر نقش را پیش سارت وارده به کودک تأکید دارد و از  سو بر جبران خ ست. این رویکرد از یک  بینی کرده ا

 .دهدبازدارنده مجازات را در مقابله با خشونت خانوادگی  لیه کودکان مورد توجه قرار می

 د( مذهب حنبلی

امیت جسمممانی کودک را ممنوع دانسممته و برای فقهای حنبلی نیز همانند سممایر مذاهب اسمملامی، هرگونه تعرب به تم

اند. در این مذهب، جراحت و کبودی واردشممده بر صممدمات ناشممی از آن ضمممانت اجراهای کیفری و مالی مقرر کرده

ساس میزان آسیب، آثار مورد بررسی قرار می« جنایت بر ا ضا»کودک در چارچوب  گیرد و نوع مسئولیت مرتکب بر ا
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شود. بدین ترتیب، اصت حمایت از کودک و لزوم جبران خسارت آن بر  ضو یا منفعت آن تعیین میمانده و تأثیر باقی

 .دهدوارده، مبنای احکام مربوط به دیه، قصاص و سایر ضمانت اجراها در فقه حنبلی را تشکیت می

تفکیک قائت  های خفیو از یک سو و صدمات شدید و پایدار از سوی دیگرفقهای حنبلی میان جراحات و کبودی

ساس آنچه در شده شد که « المغنی»اند. بر ا صی با شخ سیب وارده در حد جراحت یا کبودی م ست، هرگاه آ آمده ا

؛ 465، ص8، ج1406شود اابن قدامه، موجب از بین رفتن  ضو یا تعطیلی منفعت آن نشود، برای مرتکب دیه مقرر می

شکت به اندازه در مقابت، اگر جراحت . 382، ص5، ج1415ابن قدامه،  ضو، تغییر  شد که موجب نابودی   شدید با ای 

سنگین سئولیت  شود، م ضو  سی آن یا از بین رفتن کارکرد طبیعی   سا گیرد و میزان دیه تری بر  هده مرتکب قرار میا

 .یابدمتناسب با شدت خسارت افزایش می

شمممود؛ بلکه اگر رفتار مرتکب به مرگ در این مذهب، حمایت کیفری از کودک تنها به موارد جراحت محدود نمی

گیرد. فقهای کودک منجر گردد، موضمموع از حوزه جنایت بر ا ضمما خارج شممده و در قلمرو جنایت بر نفس قرار می

اند و در نبود ولیّ قانونی، حنبلی در چنین مواردی، در صممورت تحقق شممرایط قانونی، قصمماص را قابت ا مال دانسممته

  .465، ص8دانند اهمان، جالمال میرا متعلق به بیتحقوق مالی ناشی از جنایت 

نکته قابت توجه در دیدگاه حنبلیه آن است که معیار اصلی در تعیین مسئولیت، میزان تأثیر واقعی آسیب بر جسم و 

تر و پایدارتر باشممد، ضمممان مالی و کیفری رو، هرچه آثار جراحت یا کبودی گسممتردهسمملامت کودک اسممت. ازاین

دهد که فقهای حنبلی در ارزیابی صممدمات جسمممی، بر مرتکب مترتب خواهد شممد. این رویکرد نشممان میشممدیدتری 

 .اندصرف وقوع جراحت را کافی ندانسته و به نتایج و پیامدهای  ملی آن نیز توجه کرده

از افراد دهد که این مذهب در کنار اصت حرمت اضرار، بر ضرورت حمایت مؤثر تحلیت مبانی فقه حنبلی نشان می

های منجر به های موقت و آسیبای دارد. به همین دلیت، میان آسیبپذیر، از جمله کودکان، تأکید ویژهضعیو و آسیب

ست.  شده ا شده و برای هر یک ضمانت اجرای متناسب در نظر گرفته  نقص  ضو یا از بین رفتن منافع ا ضا تفکیک 

 .دیده استی تناسب میان جرم و مجازات و تأمین  دالت نسبت به بزهاین امر بیانگر تلاش فقهای حنبلی برای برقرار

شان می شده بر کودک، صرفنتایج این بخش ن نظر از رابطه مرتکب دهد که در فقه حنبلی، جراحت و کبودی وارد

شبا وی، می شتر و آثار آن پایدارتر با سیب بی شدت آ سئولیت کیفری و مالی گردد. همچنین هرچه  د، تواند موجب م

شدیدتری از جمله دیه کامت صاص قابت ا مال خواهد بود. بنابراین، رویکرد فقه حنبلی ضمانت اجراهای  تر یا حتی ق

شونت و آزار توان از جمله دیدگاهرا می سمانی کودکان در برابر خ ست که حمایت قابت توجهی از تمامیت ج هایی دان

 .بدنی به  مت آورده است

 هـ( فقه امامیه

رود و کودکان نیز به امیه، حفظ جان، سلامت و تمامیت جسمانی انسان از اصول بنیادین شریعت به شمار میدر فقه ام

شخاصی که از حمایت ویژه شرع برخوردارند، مشمول این اصت هستند. از این آمیز رو، هرگونه رفتار خشونت نوان ا

سیب سایر آ شود،  مکه موجب جراحت، کبودی یا  شده و برای مرتکب آن های جسمی در کودک  شروع تلقی  لی نام

« حرمت ایذاء مؤمن»، «لاضرر»مسئولیت کیفری و مالی در پی خواهد داشت. فقهای امامیه با استناد به قوا دی همچون 

 .اند، ورود هرگونه آسیب جسمی به کودک را موجب ضمان دانسته«ضمان جنایت بر نفس و ا ضا»و 
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است که وارد کردن جراحت به کودک، حتی از سوی والدین، مجوز شر ی ندارد  در منابع فقهی امامیه تصریح شده

زا و در صورت تحقق آسیب، مرتکب مسئول جبران خسارت خواهد بود. در روایات نیز بر ممنو یت رفتارهای آسیب

است  نسبت به فرزندان تأکید شده و هرگونه ضربی که موجب صدمه قابت توجه شود، مستوجب ضمان شناخته شده

  .382، ص5، ج1414االکلینی، 

اند. بر این اساس، فقهای امامیه در تعیین میزان مسئولیت، میان جراحات خفیو و صدمات شدید تفاوت قائت شده

ضو یا اختلال در منفعت آن  سطحی گردد و به از بین رفتن   سیب  صرفاً موجب آ شده  اگر جراحت یا کبودی ایجاد

شود، برای آن دیه یا ا سارت تعیین میمنجر ن سب با میزان خ سیب  . 28۷، ص1415شود اتهرانی، رش متنا اما هرگاه آ

ای باشممد که موجب از بین رفتن  ضممو، کاهش دائمی کارایی آن یا ایجاد نقص پایدار در جسممم کودک وارده به گونه

سیب تعیین می ستره آ سب با نوع و گ شد و میزان دیه متنا شدیدتری بر مرتکب بار خواهد  ضمان مالی  گردد شود، 

  .38۹، ص5، ج141۹؛ مر شی نجفی، 483، ص2، ج1418امکارم شیرازی، 

دانند، بلکه میزان تأثیر آن بر در خصوص کبودی نیز فقهای امامیه صرف تغییر رنگ پوست را ملاک مسئولیت نمی

دهند. بنابراین، اگر کبودی همراه با درد شدید، اختلال سلامت جسمی کودک و آثار ناشی از آن را مورد توجه قرار می

جسمممی باشممد، مرتکب ضممامن خواهد بود و میزان دیه یا ارش بر اسمماس مقدار در  ملکرد  ضممو یا آثار قابت توجه 

دهد که فقه امامیه در ارزیابی این رویکرد نشممان می . 14۷، ص1، ج1435شممود اسممیسممتانی، خسممارت وارده تعیین می

 .صدمات جسمی، بیش از ظاهر آسیب به نتایج و پیامدهای واقعی آن توجه دارد

ش صونیت ان میتحلیت دیدگاه امامیه ن سانی و م سئولیت در این مذهب، حمایت از کرامت ان صلی م دهد که مبنای ا

کننده رفتارهای تواند توجیهویژه کودکان، اسممت. به همین دلیت، رابطه خانوادگی یا حق تأدیب نمیجسمممانی افراد، به

سایر سرپرستان از حدود آمیز و آسیبخشونت تأدیب مشروع فراتر رود و موجب رسان باشد. هرگاه رفتار والدین یا 

 .یابدجراحت یا کبودی گردد،  نوان جنایت بر ا ضا بر آن صدق کرده و ضمان شر ی تحقق می

ساس یافته سئولیت مرتکب در قبال جراحت و بر ا صت م سلامی ا سایر مذاهب ا های این بخش، فقه امامیه همانند 

یین میزان دیه و ارش و برخی جزئیات اسممتنباطی مشمماهده کبودی کودک را پذیرفته اسممت. تفاوت اصمملی در نحوه تع

شی از آزار بدنی اتفاق نظر می سارت نا ضرورت جبران خ سمانی کودک و  صت حمایت از تمامیت ج شود، اما در ا

تنها یک رفتار ناپسممند اخلاقی، بلکه  ملی رو، جراحت و کبودی واردشممده بر کودک در فقه امامیه نهوجود دارد. ازاین

سوب میدارا ضمانت شود که میی آثار حقوقی و کیفری مح سایر  شدیدتر،  سئولیت مالی و در موارد  تواند موجب م

 .اجراهای شر ی گردد

 و تحلیل تطبیقی دیدگاه مذاهب درباره جراحت و کبودی ناشی از آزار بدنی کودک بندیجمع -4

رغم دهد که  لیهای مذاهب خمسممه درباره جراحت و کبودی ناشممی از آزار بدنی کودک نشممان میبررسممی دیدگاه

های موجود در برخی جزئیات فقهی، همه مذاهب اسممملامی در اصمممت حمایت از تمامیت جسممممانی کودک و تفاوت

عی، مالکی و حنبلی، کودک را دارای ممنو یت ایراد آسمممیب بدنی به وی اتفاق نظر دارند. فقهای امامیه، حنفی، شممماف

سیب جسمی را در چارچوب جنایت بر  سته و هرگونه رفتار منجر به جراحت، کبودی یا آ ستقت دان حرمت جسمانی م
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ضا مورد ارزیابی قرار داده ضرار به ا  شریعت همچون حفظ نفس، منع ا صول کلی  شه در ا شتراک نظر، ری اند. این ا

 .پذیر دارداد ضعیو و آسیبدیگران و ضرورت حمایت از افر

هایی میان مذاهب مشمماهده با وجود این اتفاق نظر کلی، در شممیوه تعیین مسممئولیت کیفری و میزان ضمممان تفاوت

بودن کودک تأکید کرده و معتقدند هرگونه جراحت « البدنمحفوظ»شود. فقهای حنفی بیش از سایر مذاهب بر اصت می

اب و حتی رابطه خانوادگی میان مرتکب و کودک، موجب ضمممان اسممت. در این نظر از وسممیله ارتکیا کبودی، صممرف

صیت مرتکب یا انگیزه وی. این رویکرد،  شخ ست و نه  سمی ا سیب ج سئولیت، وقوع آ صلی تحقق م دیدگاه، معیار ا

 .سازدهای خانوادگی فراهم میای از کودک در برابر خشونتحمایت گسترده

اند. از منظر آنان، ضمان، نقش  رف را در ارزیابی میزان آسیب برجسته ساخته فقهای شافعی در کنار پذیرش اصت

شد.  سیب باید از نظر  رف دارای اثر قابت توجه با ست، بلکه آ صرف هر جراحت یا تغییر رنگ جزئی موجب دیه نی

کند لوگیری میهای بسیار خفیو جضابطه مسئولیت کیفری در آسیباین دیدگاه ضمن حمایت از کودک، از توسعه بی

 .شودو میان صدمات مؤثر و غیرمؤثر تفکیک قائت می

تری دارد؛ زیرا  لاوه بر قصممماص و دیه، نهاد تعزیر نیز به در فقه مالکی، حمایت کیفری از کودک دامنه گسمممترده

شرای ست. به همین دلیت، حتی در مواردی که  صاص  نوان ابزار تکمیلی حمایت از کودک مورد توجه قرار گرفته ا ط ق

یا دیه فراهم نباشد، امکان واکنش کیفری از طریق تعزیر وجود دارد. این ویژگی سبب شده است که فقه مالکی ظرفیت 

 .های جسمی  لیه کودکان داشته باشدگویی به انواع خشونتبیشتری برای پاسخ

سیب و آثار شدت آ سئولیت، بیش از هر چیز به  اند. مانده آن توجه کردهباقی فقهای حنبلی و امامیه نیز در تعیین م

سیب سطحی و آ ضا میدر این دو مذهب، میان جراحات  ضو یا اختلال در منفعت ا  شوند، هایی که منجر به نقص  

دهد که در شود. این رویکرد نشان میتفاوت آشکاری وجود دارد و میزان ضمان متناسب با گستره خسارت تعیین می

 .ب میان میزان آسیب و نوع ضمانت اجرای کیفری مورد توجه ویژه قرار گرفته استفقه امامیه و حنبلی، اصت تناس

شان میتحلیت تطبیقی دیدگاه سبه دیه، نقش  رف در ارزیابی ها ن شیوه محا شتر ناظر به  دهد که اختلاف مذاهب بی

سئولیت مرتکب. به بیان دیگر، همه مذاه صت م ست و نه ا صاص و قلمرو تعزیر ا شرایط ق سی، خسارت،  ب مورد برر

شناسند. این همگرایی بار آن مسئول میآزار جسمی کودک را رفتاری نامشروع دانسته و مرتکب را در برابر نتایج زیان

های حمایتی از کودکان و تقویت ضمممانت اجراهای کیفری در تواند مبنای مناسممبی برای توسممعه سممیاسممتفقهی می

 .های حقوقی معاصر باشدنظام

های شممدید حمایت کیفری به  مت ها و کبودیهای این پژوهش، فقه اسمملامی نه تنها از جراحتهبر اسمماس یافت

آورده، بلکه در بسممیاری از موارد نسممبت به صممدماتی که ممکن اسممت در نگاه نخسممت جزئی تلقی شمموند نیز واکنش 

أدیب یا تربیت، با مبانی غالب رو، اد ای مشرو یت خشونت بدنی  لیه کودک به بهانه تحقوقی نشان داده است. ازاین

سئولیت کیفری و مالی مرتکب  سیب جسمی گردد، اصت م سازگار نیست و هرگاه چنین رفتاری موجب آ سلامی  فقه ا

 .قابت استناد خواهد بود
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 حکم آثار شکستگی استخوان در کودک مورد آزار: -4-1

 الف( مذهب حنفی

هایی های ساده و شکستگیجنایت بر ا ضا دانسته و میان شکستگیفقهای حنفی شکستگی استخوان را از مصادیق مهم 

اند. از دیدگاه آنان، کودک همانند بزرگسال شوند، تفاوت قائت شدهکه موجب نقص  ضو یا اختلال در  ملکرد آن می

ایراد تواند مجوز گونه رابطه خویشمماوندی، ولایت یا اد ای تأدیب نمیاز مصممونیت جسمممانی برخوردار اسممت و هی 

رو، هرگاه در اثر ضرب و شتم، استخوان کودک دچار شکستگی شود، اصت مسئولیت آسیب جسمی به وی باشد. ازاین

 .گرددمرتکب محقق خواهد شد و نوع ضمان بر اساس میزان آسیب وارده تعیین می

ت توجهی بر کارکرد در منابع فقه حنفی بیان شده است که اگر شکستگی در بخشی از  ضو ایجاد شود و تأثیر قاب

ای شود. اما اگر شکستگی به گونهآن نداشته باشد، برای مرتکب ضمان مالی متناسب با میزان آسیب در نظر گرفته می

باشممد که موجب نقص دائمی  ضممو، تغییر شممکت محسمموس یا اختلال در منفعت آن گردد، مسممئولیت شممدیدتری بر 

  .34۷، ص2، ج141۹یابد االمرغینانی، ستره خسارت افزایش میمرتکب بار خواهد شد و میزان دیه متناسب با گ

اند. همچنین فقهای حنفی میان شممکسممتگی صممرف و شممکسممتگی همراه با از بین رفتن منفعت  ضممو تفکیک کرده

که در برخی منابع آمده است، اگر استخوان کودک شکسته شود اما پس از درمان،  ملکرد  ضو به حالت طبیعی چنان

سارت وارده تعیین میبازگردد،  ضو ضمان در حدود خ ستگی موجب نقص پایدار در  ملکرد   شک شود؛ اما هرگاه 

؛ طنطاوی، 28۹، ص4، ج1418شممود اابن همام، گردد، میزان دیه افزایش یافته و متناسممب با آسممیب وارده محاسممبه می

  .213، ص1418

تربیت، تأثیری در سممقوط مسممئولیت ناشممی از  یکی از نکات قابت توجه در فقه حنفی آن اسممت که نیت تأدیب یا

صریح کرده ستخوان ندارد. فقهای این مذهب ت ستگی ا ست کودک در مقام تأدیب مرتکب شک سرپر اند که اگر پدر یا 

رفتاری شود که به شکستگی استخوان یا آسیب مؤثر جسمی منجر گردد، مسئولیت مالی وی همچنان باقی است؛ زیرا 

کس حق اسقاط یا تضییع آن را بدون مجوز شود و هی از حقوق شخصی او محسوب می حق سلامت جسمانی کودک

  .38۷، ص6، ج1418شر ی ندارد اابن  ابدین، 

دهد که مبنای اصمملی این مذهب، احترام به تمامیت جسمممانی انسممان و ممنو یت تحلیت دیدگاه حنفیه نشممان می

کودک دارای شخصیت حقوقی مستقت بوده و آسیب به بدن وی، بار در حقوق دیگران است. از این منظر، تصرف زیان

ضمان می سوی والدین، موجب تحقق  شی از حتی از  ست که فقهای حنفی میان آزار نا شده ا سبب  شود. همین امر 

 .دشمنی و آزار ناشی از اد ای تربیت تفاوتی در اصت مسئولیت قائت نشوند

داند های جدی جسمانی میاستخوان کودک را از جمله آسیب های این بخش، فقه حنفی شکستگیبر اساس یافته

تواند موجب دیه یا سممایر ضمممانت اجراهای مقرر در فقه گردد. مانده آن، میکه بسممته به میزان خسممارت و آثار باقی

تواند مانع بنابراین، در این مذهب، سمملامت جسمممانی کودک دارای حمایت کیفری مسممتقت بوده و اد ای تأدیب نمی

 .حقق مسئولیت ناشی از شکستگی استخوان شودت
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 شافعیب( 

سمی مجاز می سیب ج صت تأدیب و تربیت کودک را در حدود متعارف و بدون ایراد آ شافعی ا دانند؛ اما هرگاه فقهای 

این اختیار از حدود شر ی خود فراتر رود و به شکستگی استخوان یا سایر صدمات بدنی منجر شود، رفتار مرتکب از 

رو، مسئولیت کیفری و مالی مرتکب بر اساس گیرد. از اینقلمرو تأدیب خارج شده و در زمره جنایت بر ا ضا قرار می

 .شودمانده آن تعیین مینوع آسیب، میزان خسارت و آثار باقی

صت  شود، ا ستخوان کودک دچار شکستگی  شتم، ا ست که اگر در اثر ضرب و  شده ا شافعی تصریح  در منابع فقه 

شود و اثری ضم سمی ن سیب ج ست که موجب آ ان ثابت خواهد بود؛ زیرا حق تأدیب والدین محدود به رفتارهایی ا

ستخوان را نمی شکستن ا ست، پایدار بر بدن کودک بر جای نگذارد. به همین دلیت،  توان از مصادیق تأدیب مشروع دان

سمانی کودک محسوب می سلامت ج ضمان خواهد بود االنووی، شود بلکه چنین رفتاری تجاوز به حق  ستوجب  و م

  .112، ص14، ج1418

ستگی شک ضمان میان انواع  شافعی در تعیین میزان  شدهفقهای  ستگی ها تفکیک قائت  شک ساس، اگر  اند. بر این ا

سب با آن تعیین می شین بازنگردد، دیه متنا ضعیت طبیعی پی ضو به و شود و   ستخوان  شود. موجب نقص دائمی در ا

کت محسوس یا اختلال پایدار در  ملکرد آن ای باشد که موجب فساد  ضو، تغییر شهمچنین هرگاه شکستگی به گونه

یابد. در موارد شممدیدتر که شممکسممتگی به نابودی کامت  ضممو یا از بین رفتن منفعت آن گردد، میزان دیه افزایش می

  .384، ص3، ج1418گیرد االسبکی، بینجامد، ضمان کامت بر  هده مرتکب قرار می

شافعی  لاوه بر دیه، به کفاره و شاره شده است. بدین معنا که اگر والد یا سرپرست در  در برخی منابع  تعزیر نیز ا

سبب  ست به  سارت مالی، ممکن ا شود، افزون بر جبران خ ستخوان کودک  ستگی ا شک اثر افراط در تأدیب موجب 

ه دهد که در فقه شممافعی، حمایت از کودک تنها بارتکاب رفتار نامشممروع مورد تعزیر قرار گیرد. این دیدگاه نشممان می

شمممود، بلکه ضممممانت اجراهای بازدارنده نیز برای جلوگیری از تکرار چنین رفتارهایی جبران خسمممارت محدود نمی

  .302، ص3، ج1410بینی شده است االرمیحی، پیش

وجو کرد. فقهای جسممت« لاضممرر و لاضممرار»ویژه قا ده توان در قوا د کلی شممریعت، بهمبنای این رویکرد را می

ستناد سته شافعی با ا شود، نامشروع دان سیب جسمی کودک  صت، هرگونه رفتاری را که موجب آ اند و معتقدند به این ا

  .456، ص2، ج1422تواند مجوز ورود زیان به جسم فرزند باشد اابن رشد، حق تربیت نمی

شنی قائت تفکیک رو« بارخشونت زیان»و « تأدیب مشروع»دهد که این مذهب میان تحلیت دیدگاه شافعیه نشان می

است. هرگاه رفتار والدین از حد تربیت متعارف فراتر رود و به شکستگی استخوان یا آسیب مؤثر جسمی منجر شود، 

سو حق تربیت والدین را به وصو تربیتی آن زائت شده و به  نوان جنایت قابت پیگیری خواهد بود. این رویکرد از یک

سمیت می ضمر سوی دیگر، با تعیین  سد و از  سمانی کودک حمایت شنا سلامت ج انت اجراهای مالی و تعزیری، از 

 .کندمی

های این بخش، فقه شافعی شکستگی استخوان کودک را از مصادیق بارز تعدی به تمامیت جسمانی بر اساس یافته

ضمانت اجراهایی چون دیه، کفاره و تعزیر را پیشوی می سیب،  شدت آ سب با  ست. این داند و متنا امر بینی کرده ا
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شمرده  ست که در این مذهب، مصلحت کودک و حفظ سلامت جسمانی او بر هرگونه اد ای تأدیب مقدم  بیانگر آن ا

 .شودمی

 مالکیج( 

فقهای مالکی شکستگی استخوان کودک را از مصادیق جنایت بر ا ضا دانسته و برای آن، بسته به نوع آسیب، شخصیت 

اند. در این مذهب، اصت بر حمایت از تمامیت بینی کردهی مختلفی پیشمرتکب و کیفیت ارتکاب فعت، ضمانت اجراها

ست و هی  سیبی فراتر از جسمانی کودک ا سرپرستان، حق ندارند تحت  نوان تربیت یا تأدیب، آ کس، حتی والدین و 

شود، اصت رو، هرگاه در نتیجه ضرب و شتم، استخوان کودک دچار شکستگی حدود متعارف به کودک وارد کنند. ازاین

 .مسئولیت مرتکب محقق خواهد شد؛ هرچند نوع و میزان مسئولیت با توجه به شرایط هر پرونده متفاوت است

شود، هایی که به نقص  ضو یا از بین رفتن منفعت آن منجر میهای جزئی و شکستگیفقهای مالکی میان شکستگی

های کوچک یا بخش محدودی از  ضو ایجاد شود، دیه اند. بر این اساس، اگر شکستگی در استخوانتفاوت قائت شده

گردد؛ اما اگر شکستگی به نابودی  ضو، قطع آن یا از بین رفتن منفعت اصلی متناسب با میزان خسارت وارده تعیین می

شود و ممکن است دیه کامت  ضو یا دیه کامت نفس بر او واجب گردد آن بینجامد، ضمان شدیدتری بر مرتکب بار می

  .24۷، ص4، ج1415سوقی، االد

که اگر والد یا سرپرست قانونی در فقه مالکی، وضعیت مرتکب نیز در تعیین مسئولیت مؤثر دانسته شده است. چنان

سیبی رخ دهد، برخی فقهای  شونت، آ صد تجاوز و خ شد، اما بدون ق در حدود متعارف و با هدف تربیت اقدام کرده با

اند. با این حال، هرگاه رفتار والدین از حدود تأدیب یدگاه متفاوتی ارائه کردهاین مذهب در خصممموص الزام به دیه د

مشروع فراتر رود و موجب ورود خسارت قابت توجه به کودک شود، مسئولیت مالی و کیفری آنان ثابت خواهد بود و 

  .38۹، ص2، ج1421توان به بهانه تربیت از جبران خسارت شانه خالی کرد االعدوی، نمی

اند. بر این اساس، احتیاطی نیز حساسیت نشان دادهانگاری و بیچنین فقهای مالکی نسبت به موارد ناشی از سهتهم

سئول نگهداری کودک بر اثر بی ست یا م سرپر ستگی اگر  شک سئولانه زمینه وقوع  مبالاتی، مراقبت ناکافی یا رفتار غیرم

شرایط برخی  ست  سازد، هرچند ممکن ا ستخوان را فراهم  شرع ضمانتا شد، اما حاکم  های مالی خاص فراهم نبا

های تعزیری مناسب را ا مال کند. این رویکرد بیانگر توجه تواند برای جلوگیری از تکرار چنین رفتارهایی، مجازاتمی

 .فقه مالکی به جنبه پیشگیرانه حمایت از کودکان است

جه به میزان آسیب جسمی، به انگیزه مرتکب و شرایط دهد که این مذهب در کنار توتحلیت دیدگاه مالکیه نشان می

انگاری تفاوت گذاشممته شممده دهد. از همین رو، میان تأدیب متعارف، تجاوز  مدی و سممهتوقوع حادثه نیز اهمیت می

ستقت دارد و هرگونه  ست که سلامت جسمانی کودک ارزش م ست. با این وجود، نقطه مشترک همه این فروب آن ا ا

 .به آن، با واکنش فقهی و حقوقی مواجه خواهد شدتعرب غیرموجه 

کند و های جدی جسمانی تلقی میهای این بخش، فقه مالکی شکستگی استخوان کودک را از آسیببر اساس یافته

شدت خسارت، آثار باقی سب با  ضمانت اجراهایی مانند دیه و تعزیر را پیشمتنا بینی کرده مانده و نحوه ارتکاب فعت، 

دهد که در این مذهب نیز حمایت از کودک و صیانت از سلامت جسمانی وی، یکی از اهداف امر نشان می است. این

 .روداساسی احکام مربوط به جنایات بر ا ضا به شمار می
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 حنبلید( 

سیب وارده،  سب میزان آ سته و برای آن، ح ضا دان صادیق جنایت بر ا  ستخوان کودک را از م ستن ا شک فقهای حنبلی 

اند. در این مذهب، اصت حمایت از تمامیت جسمانی انسان موجب شده است که میان کودک و الی مقرر کردهضمان م

رو، هرگاه شخصی موجب شکستگی بزرگسال در اصت مسئولیت ناشی از آسیب بدنی تفاوتی وجود نداشته باشد. ازاین

 .ارده خواهد بوداستخوان کودک شود، در صورت تحقق شرایط ضمان، مکلو به جبران خسارت و

در منابع فقهی حنبلی میان درجات مختلو شکستگی استخوان تفکیک شده است. چنانچه استخوان آسیب ببیند اما 

پیوستگی آن به طور کامت از بین نرود، مرتکب ضامن مالی خواهد بود؛ اما اگر شکستگی به حدی باشد که استخوان از 

قدامه، زرکشی و بهوتی در بیان یابد. ابنگردد، میزان ضمان افزایش میهم جدا شود یا آسیب شدیدتری بر  ضو وارد 

اند که شکستگی استخوان کودک، زن، برده یا غیرمسلمان موجب ضمان است و شدت یا ضعو این حکم تصریح کرده

تأثیر دارد اابن یا ارش  مه، آسمممیب در تعیین میزان دیه  ؛ 33۷، ص10ق، ج۷44؛ الزرکشمممی، 4۷4، ص۹ق، ج620قدا

  .382، ص4ق، ج1105البهوتی، 

ست، نه  سارت وارده ا سئولیت، نفس جنایت و میزان خ ست که معیار تعیین م نکته قابت توجه در فقه حنبلی آن ا

 لیه. به همین دلیت، فقهای این مذهب در اصممت حمایت کیفری میان کودک و بزرگسممال های شممخصممی مجنیویژگی

اند. ن کودک را همانند شکستگی استخوان سایر افراد، مستوجب ضمان دانستهاند و شکستگی استخواتفاوتی قائت نشده

دهد که حفظ سمملامت جسمممانی کودک از منظر فقه حنبلی دارای اهمیت ویژه بوده و هرگونه این رویکرد نشممان می

 .شودمیتعرب به ا ضای بدن او، حتی در مواردی که به قطع  ضو منتهی نشود، با واکنش حقوقی و کیفری مواجه 

های این مبحث حاکی از آن است که فقه حنبلی با تفکیک میان درجات مختلو شکستگی، نو ی تناسب میان یافته

شدت آسیب و میزان ضمان برقرار کرده است. بر این اساس، هرچه صدمه واردشده شدیدتر و آثار آن پایدارتر باشد، 

یانگر توجه فقه حنبلی به حمایت از تمامیت تر خواهد بود. چنین رمسمممئولیت مالی مرتکب نیز سمممنگین ویکردی ب

 .آزاری جسمی استجسمانی کودک و جبران خسارات ناشی از کودک

 فقه امامیههـ( 

فقهای امامیه شکستگی استخوان را از مصادیق جنایت بر ا ضا دانسته و برای آن، متناسب با نوع  ضو، میزان آسیب و 

اند. در این مذهب، کودک همانند بزرگسال از حق تمامیت جسمانی برخوردار مقرر کردهمانده، احکام متفاوتی آثار باقی

اسممت و هرگونه آسممیب  مدی یا غیرمجاز به ا ضممای بدن او، موجب مسممئولیت شممر ی و مالی مرتکب خواهد بود. 

زان دیه بر اساس نوع رو، اگر در اثر آزار بدنی، استخوانی از بدن کودک شکسته شود، اصت ضمان ثابت است و میازاین

 .شوددیده تعیین میشکستگی و  ضو آسیب

فقهای امامیه میان شممکسممتگی اسممتخوان بدون جدایی  ضممو و مواردی که آسممیب به نابودی یا قطع  ضممو منجر 

شدهمی شود اما  ضو از بدن جدا نگردد و امکان ترمیم شود، تفکیک قائت  شکسته  ستخوان  ساس، هرگاه ا اند. بر این ا

شد، دیهآن و شته با سیب به اندازهای متناسب با همان  ضو تعیین میجود دا شد که  ضو از شود. اما اگر آ شدید با ای 

سایر ضمانت ساسی آن زایت شود، دیه کامت  ضو یا  های مقرر در فقه ا مال خواهد شد اخویی، بین برود یا منفعت ا

  .383، ص2، ج1418



 173 ویسی محراب و |... جسمی ناشی از آزار بدنی کودک مورد آزار در محیط خانواده از دیدگاهمسئولیت کیفری آثار 

ضا ستخوان در منابع فقهی امامیه برای برخی ا  ست. از این های مهم، میزان دیه بهو ا شده ا شخص بیان  صورت م

ضو  صلی، میزان دیه بر مبنای دیه همان   ضای ا سایر ا  ساق، ران و  ستخوان بازو،  ستگی ا شک رو، در مواردی مانند 

فقه امامیه  دهد کهشود و شدت خسارت در تعیین مقدار نهایی آن نقش اساسی دارد. این رویکرد نشان میمحاسبه می

ضمان نیز توجه ویژه سیب و نوع  سب میان میزان آ سان، به تنا سمانی ان صت حمایت از تمامیت ج شته  لاوه بر ا ای دا

  .114۷، س1418؛ سیستانی، 4۷2، ص1443است امکارم شیرازی، 

ض صرفاً به قطع کامت   ستخوان،  ستگی ا شک شی از  سئولیت نا ست که م و محدود نکته مهم در دیدگاه امامیه آن ا

ستخوانی بدن گردد، مینمی ساختار ا سیبی که موجب صدمه مؤثر به  شأ ضمان باشد. به همین شود؛ بلکه هر آ تواند من

شممود، اگر خسممارت قابت توجهی به  ضممو وارد شممده باشممد، دلیت، حتی در مواردی که شممکسممتگی به ظاهر درمان می

ویژه ایگاه ویژه حفظ جان و سممملامت جسممممانی افراد، بهمرتکب موظو به جبران آن خواهد بود. این امر بیانگر ج

 .کودکان، در نظام کیفری فقه امامیه است

شان می سارت تحلیت دیدگاه امامیه ن سانی و جبران کامت خ صلی این مذهب، حمایت از کرامت ان دهد که مبنای ا

اری از حمایت کیفری تفاوتی دیده اسممت. بر همین اسمماس، میان کودک و بزرگسممال در اصممت برخوردواردشممده به بزه

های کودک، در صورت تحقق شرایط شر ی، موجب ضمان خواهد شد. این وجود ندارد و هرگونه آسیب به استخوان

سارت سان و لزوم جبران خ ضرار به غیر، احترام به نفس ان صولی همچون حرمت ا شی از جنایت رویکرد با ا های نا

 .هماهنگ است

ساس یافته سته و های این بخشبر ا ضا دان صادیق مهم جنایت بر ا  ستخوان کودک را از م ستگی ا شک ، فقه امامیه 

برای آن، متناسممب با نوع  ضممو و میزان آسممیب، دیه مقرر کرده اسممت. بنابراین، هرگاه آزار بدنی در محیط خانواده به 

شده و مکلو شناخته  سئول  شود، مرتکب از منظر فقه امامیه م ستخوان کودک منجر  ستگی ا سارت  شک به جبران خ

وارده خواهد بود؛ امری که بیانگر حمایت جدی این مذهب از سلامت جسمانی کودکان و مقابله با خشونت خانوادگی 

 .است

 بندی تطبیقی دیدگاه مذاهب اسلامی درباره مسئولیت کیفری ناشی از شکستگی استخوان کودکتحلیل و جمع -5

هایی وجود دهد که اگرچه در جزئیات احکام و میزان دیه اختلافنشان می گانه اسلامیهای مذاهب پنجبررسی دیدگاه

دارد، اما همه مذاهب در یک اصممت بنیادین اتفاق نظر دارند و آن، حرمت وارد کردن آسممیب جسمممی به کودک و لزوم 

پاسممخگویی مرتکب در برابر صممدمات وارده اسممت. در تمامی مذاهب، کودک دارای شممخصممیت حقوقی مسممتقت و 

شده و هی ب شناخته  سمانی  سلامت ج ستان، حق ندارند به بهانه تربیت یا رخوردار از حق  سرپر کس، حتی والدین و 

 .تأدیب، آسیبی فراتر از حدود متعارف به او وارد کنند

فقهای حنفی شکستگی استخوان را در زمره جنایات بر ا ضا قرار داده و معتقدند هرگاه شکستگی موجب اختلال 

 ضممو یا نقص پایدار شممود، مرتکب ضممامن خواهد بود. از دیدگاه آنان، حق سمملامت جسمممانی کودک از  در  ملکرد

شخصی او محسوب می شکستگی در حقوق  ضییع آن را ندارند. بنابراین، حتی اگر  سقاط یا ت شود و والدین نیز حق ا

 .رودجریان تأدیب رخ داده باشد، اصت مسئولیت مرتکب از بین نمی
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اند. آنان معتقدند که تأدیب تنها بار تفکیک روشنی قائت شدهنیز میان تأدیب مشروع و خشونت زیان فقهای شافعی

ستخوان منجر  شکستگی ا ستان به  سرپر شود و هرگاه رفتار والدین یا  سیب جسمی ن ست که موجب آ تا جایی مجاز ا

 لاوه بر دیه، در برخی موارد کفاره و تعزیر رو، کند. ازاینگردد، از محدوده تأدیب خارج شده و  نوان جنایت پیدا می

شاننیز برای مرتکب پیش ست. این رویکرد ن شده ا صت بینی  شافعی به ا ضرار»دهنده توجه ویژه فقه  ضرر و لا و « لا

 .حمایت از تمامیت جسمانی کودک است

ست.  شده ا سیب، به وضعیت مرتکب و انگیزه او نیز توجه  فقهای این مذهب میان در فقه مالکی،  لاوه بر میزان آ

اند؛ با این حال، در همه فروضی که شکستگی استخوان انگاری تفاوت قائت شدهتأدیب متعارف، تجاوز  مدی و سهت

ست. از این جهت، فقه مالکی  شده ا سئولیت مرتکب پذیرفته  صت م شد، ا شروع یا افراط در تأدیب با شی از رفتار نام نا

 .ضرورت حمایت از سلامت جسمانی کودک تعادل برقرار کند تلاش کرده میان حق تربیت والدین و

ساس میزان خسارت و آثار باقی ستخوان را بر ا شکستگی ا کنند. در این مذهب، مانده آن ارزیابی میفقهای حنبلی 

 یابد. همچنین در مواردی که شکستگی منجرهرچه آسیب شدیدتر و آثار آن پایدارتر باشد، ضمان مالی نیز افزایش می

صاص یا دیه کامت پیش شدیدتری همچون ق ضمانت اجراهای  شود،  ضو یا مرگ کودک  بینی به از بین رفتن منفعت  

 .شده است. این دیدگاه بیانگر رویکرد حمایتی فقه حنبلی نسبت به حق حیات و سلامت جسمانی کودکان است

شود و برای آن، متناسب با نوع ب میدر فقه امامیه نیز شکستگی استخوان از مصادیق مهم جنایت بر ا ضا محسو

 ضو و میزان خسارت، دیه مقرر شده است. فقهای امامیه با استناد به قوا دی همچون حرمت اضرار به غیر، احترام به 

دانند. در این های کودک را موجب ضمممان مینفس انسممان و لزوم جبران خسممارت، هرگونه آسممیب مؤثر به اسممتخوان

 .بزرگسال در اصت برخورداری از حمایت کیفری تفاوتی وجود ندارد مذهب نیز میان کودک و

سه دیدگاه شان میمقای صت ممنو یت آزار جسمی کودک، دهد که مهمهای مذاهب ن ترین اختلاف میان آنان نه در ا

ست. سئولیت کیفری ا صاص و حدود تأثیر حق تأدیب والدین بر م شرایط ا مال ق با  بلکه در نحوه تعیین میزان دیه، 

وجود این اختلافات، همه مذاهب بر این نکته تأکید دارند که شمممکسمممتگی اسمممتخوان کودک رفتاری فراتر از تأدیب 

 .متعارف بوده و در صورت تحقق، ضمان شر ی و مسئولیت کیفری را به دنبال دارد

کان در برابر دهد که مبانی فقه اسممملامی ظرفیت قابت توجهی برای حمایت از کودنتایج این بررسمممی نشمممان می

های خانوادگی دارد. تأکید مشترک مذاهب بر اصت منع اضرار، احترام به تمامیت جسمانی انسان و لزوم جبران خشونت

خسارت، بیانگر آن است که از منظر فقه اسلامی، سلامت جسمانی کودک ارزشی مستقت و مورد حمایت شرع است. 

تنها یک رفتار ناپسند اخلاقی، بلکه از وان کودک در محیط خانواده نهتوان نتیجه گرفت که شکستگی استخرو، میازاین

ست که مرتکب را در برابر بزه سلامی،  ملی دارای آثار و پیامدهای کیفری و مالی ا سئول دیدگاه همه مذاهب ا دیده م

 .سازدمی

 حکم آثار سوختگی در اعضای بدن کودک مورد آزار  -5-1

 در فقه حنفیالف( 

اند و آن را از سمموختگی ا ضممای بدن کودک را در زمره جنایات وارد بر ا ضمما اجراحات  بررسممی کرده فقهای حنفی

سته سمانی کودک دان صادیق تعدی به تمامیت ج شخص دیگری با ایجاد م ساس این دیدگاه، هرگاه پدر یا هر  اند. بر ا
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ده خواهد بود و حسب مورد، دیه یا سوختگی موجب از بین رفتن  ضو یا منفعت آن شود، مسئول جبران خسارت وار

صریح میارش بر  هده او قرار می ضوی از بدن گیرد. خوارزمی در بیان این حکم ت سوزاندن،   کند که اگر پدر بر اثر 

فرزند را از بین ببرد، باید دیه آن  ضممو را بپردازد؛ زیرا حق بر  ضممو متعلق به کودک اسممت و پدر مجاز به تصممرف 

  .215، ص3، ج1418ست اخوارزمی، بار در آن نیزیان

شده سیب تفاوت قائت  سوختگی از حیث میزان آ سوختگی منجر به فقهای حنفی میان موارد مختلو  اند. چنانچه 

گردد. همچنین نابودی کامت  ضو، مانند از بین رفتن چشم، گوش، بینی یا انگشت شود، دیه مقرر همان  ضو ثابت می

ود، هرچند ظاهر  ضو باقی باشد، ضمان مالی متناسب با آن منفعت بر مرتکب تحمیت اگر منفعت اصلی  ضو از بین بر

ساس می سارت بر ا ضو گردد، میزان جبران خ سوختگی موجب نقص،  یب یا کاهش کارایی   شود. در مواردی که 

؛ 123ص، 8، ج1۹۹6؛ الکاسممانی، 488، ص2، ج1۹۹4شممود االمرغینانی، ارش و متناسممب با مقدار آسممیب تعیین می

  .215، ص3، ج1۹۹2خوارزمی، 

اند. در  لاوه بر ضممممان مالی، فقهای حنفی برای مرتکب سممموختگی غیرمجاز، مجازات تعزیری نیز در نظر گرفته

شرایط تحقق دیه  ضی که  سوزاند، حتی در فر شر ی فرزند خود را ب ست که اگر پدر بدون مجوز  منابع فقهی آمده ا

ستحق تعزیر خواهد بود شد، به دلیت ارتکاب ظلم و تعدی، م ستی،  فراهم نبا ، 1۹۹۷؛ الحنفی، 28۷، ص5، ج1418االدا

نیز تصریح شده است که صرف اقدام به سوزاندن کودک، حتی در صورتی که به از « فتاوای هندیه»در  . 28۷، ص5ج

  .28۹، ص4، ج1418الدین، برهانتواند موجب تعزیر گردد ابنبین رفتن  ضو منتهی نشود، می

مبنای اصمملی مسممئولیت در این مذهب، حمایت از حق کودک بر تمامیت دهد که بررسممی منابع حنفی نشممان می

شود و حق تأدیب رو، رابطه پدر و فرزندی مانع از تحقق ضمان ناشی از آسیب بدنی نمیجسمانی خویش است. ازاین

دیب گردد. این رویکرد بیانگر آن اسممت که فقهای حنفی میان تأنیز مجوز ایراد صممدماتی همچون سمموختگی تلقی نمی

زا تمایز قائت شممده و هرگونه رفتاری را که به نابودی  ضممو، زوال منفعت یا ایجاد نقص مشممروع و رفتارهای آسممیب

 .اندجسمانی بینجامد، خارج از حدود تأدیب دانسته

از منظر تحلیلی، هرچند در برخی متون حنفی درباره تأثیر قصمممد و انگیزه مرتکب در تحقق برخی آثار مالی بحث 

ای در دهد که حمایت از سلامت جسمانی کودک جایگاه برجستهست، اما مجمو ه احکام دیه و تعزیر نشان میشده ا

این مذهب دارد. به همین دلیت، سوختگی  مدی کودک نه تنها موجب مسئولیت مالی، بلکه در اغلب موارد مستوجب 

قوقی معاصمممر در حمایت از کودکان، از جمله های حواکنش کیفری تعزیری نیز خواهد بود. این حکم با رویکرد نظام

سمی به کودک، حتی از  سیب ج ست که وارد کردن آ سو بوده و بیانگر آن ا مقررات حمایت از اطفال و نوجوانان، هم

 .تواند تحت  نوان تربیت یا تأدیب توجیه شودسوی والدین، نمی

 شافعیب( 

شان می شافعی ن سی منابع فقه  ضای دهد که فقهای این مذهببرر سوختگی ا  ، برخلاف برخی فقهای حنفی، احکام 

م مانند از بین رفتن کامت  ضو، زوال منفعت  ضو یا تفاوت بدن را به م صورت مستقت و با تفکیک حالات مختلو آن 

م کمتر مورد بحث قرار داده م رو، سوختگی کودک  مدتاً در چارچوب قوا د اند. ازاینمیان قصد و  دم قصد مرتکب 

 .وط به قتت  مد و جنایات  مدی بر ا ضا و منافع مورد بررسی قرار گرفته استکلی مرب
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سم کودک تأکید کرده سیب  مدی به ج شافعی بر حرمت قطعی هرگونه آ سال از فقهای  اند و میان کودک و بزرگ

شده سمانی تفاوتی قائت ن سلامت ج سلم، قتت فرزند حیث حمایت از حق حیات و  صحیح م شرح  را از اند. نووی در 

صریح می سته و ت سلمانان دان سلب حیات دیگری را جز در مواردی که کند که هی محرمات مورد اجماع م کس حق 

ست، ندارد االنووی،  سوختگی  مدی منجر به مرگ  . 114، ص12، ج1418شرع مقرر کرده ا ساس، هرگاه  بر همین ا

یا دیه و سایر آثار مترتب بر قتت  مد بر آن  کودک شود،  مت ارتکابی در حکم قتت  مد بوده و حسب مورد، قصاص

 .جاری خواهد شد

صریح کرده شافعی همچنین ت سئولیت کیفری ندارد؛ بنابراین فقهای  صت م اند که وسیله ارتکاب جنایت تأثیری در ا

صاص ثابت خواهد  شرایط قانونی، ق صورت تحقق  شود، در  سیله دیگری واقع  سنگ یا هر و سلاح،  اگر قتت با آتش، 

از این رو، چنانچه کودک بر اثر سممموزاندن  مدی جان خود را از دسمممت بدهد،  . 234، ص۷، ج1414حجر، ود اابنب

 .مرتکب مشمول احکام قتت  مد خواهد بود

ضا گردد،  ضو یا از بین رفتن منافع ا  شود، اما موجب جراحت، نقص   سوختگی به مرگ منتهی ن در مواردی که 

صادیق شافعی آن را از م سته فقهای  ضا دان ست و جنایت  مدی بر ا  صاص ا صت بر اجرای ق اند. در چنین مواردی ا

تواند پذیر نباشد، دیه یا ارش جایگزین آن خواهد شد. همچنین قاضی میهرگاه قصاص به دلایت شر ی یا  ملی امکان

ست که قطع   شافعی آمده ا سب را نیز ا مال کند. در منابع  شرایط، مجازات تعزیری منا سب  ضو دیگری ح مدی  

 .(18۹، ص1415شود االزر ی، مستوجب قصاص بوده و در صورت تعذر قصاص، دیه ثابت می

همچنین در برخی منابع فقهی تصریح شده است که اگر شخصی با افروختن آتش در بدن دیگری موجب مرگ او 

، تغییر رنگ یا نقص شود و اگر مرگ حاصت نشود اما سوختگی موجب آسیب جسمانیشود، قاتت  مد محسوب می

اطلاق این احکام نشممان  . 188، ص1421حجر هیتمی،  ضممو گردد، جنایت  مدی بر ا ضمما تحقق یافته اسممت اابن

شده شود و میان جنایت واقعدهد که حمایت کیفری مقرر در فقه شافعی شامت همه اشخاص، از جمله کودکان، میمی

 .اصت ممنو یت رفتار وجود ندارد در محیط خانواده و خارج از آن تفاوتی از حیث

شان مییافته سوختگی را بههای این مبحث ن شافعی، هرچند احکام  صیلی مطرح دهد که فقه  ستقت و تف صورت م

سمانی کودک به  ضا، حمایت قابت توجهی از تمامیت ج ست، اما از طریق قوا د  ام قتت  مد و جنایات بر ا  نکرده ا

س ساس،  ست. بر این ا سیب وارده، می مت آورده ا سته به میزان آ صاص، دیه، وختگی  مدی کودک، ب تواند موجب ق

شافعی محدود به حدود متعارف تربیتی  ست که حق تأدیب والدین در فقه  شود. این رویکرد بیانگر آن ا ارش و تعزیر 

 .نیستزا، از جمله سوزاندن کودک، تحت  نوان تأدیب مشروع قابت توجیه گونه رفتار آسیببوده و هی 

 مالکیج( 

فقهای مالکی سوختگی بدن انسان را از مصادیق جنایت بر نفس یا ا ضا دانسته و برای آن، متناسب با میزان خسارت 

ضمانت اجراهای کیفری مختلفی پیش سال از حیث حمایت از بینی کردهوارده،  اند. در این مذهب، میان کودک و بزرگ

و احکام مربوط به قتت، جراحات و نقص ا ضمما بر هر دو گروه جاری  جان و سمملامت جسمممانی تفاوتی وجود ندارد

 .است
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شود، رفتار مرتکب در  شخص دیگری  سوختگی  مدی موجب مرگ کودک یا هر  ساس منابع مالکی، هرگاه  بر ا

، 1418شاهین، که اولیای دم از حق خود گذشت کنند اابنحکم قتت  مد بوده و اصت بر ثبوت قصاص است، مگر آن

سایر  . 28۷ص ،4ج سوزاندن نیز همانند  سئولیت کیفری ندارد و  صت م سیله ارتکاب جرم تأثیری در ا بدین ترتیب، و

 .های قتت، در صورت تحقق شرایط قانونی، موجب قصاص خواهد بودشیوه

در مواردی که سمموختگی به مرگ منتهی نشممود، اما سممبب نابودی  ضممو یا از بین رفتن منفعت آن گردد، مرتکب 

رود یا کارکرد خود را از ضامن دیه یا ارش خواهد بود. فقهای مالکی میان مواردی که  ضو بر اثر سوختگی از بین می

ست می ست، د سیب وارده فاقد آثار پایدار ا شدهدهد و مواردی که آ ضو یا تفکیک قائت  ست، دیه   اند. در فرب نخ

سارت ثابت می سب با میزان خ ضو یا ارش متنا شده و به نابودی   سیب موقت  سوختگی تنها موجب آ شود؛ اما اگر 

شد، هرچند امکان ا مال تعزیر همچنان وجود دارد االدسوقی،  ، 2، ج1381زوال منفعت آن نینجامد، دیه مقرر نخواهد 

  .3۹1ص

شرایط قصاص ی مالکی همچنین بر این باورند که هرگونه رفتار زیانفقها سان، حتی در مواردی که  سبت به ان بار ن

ای نباشد که موجب قصاص تواند مستوجب تعزیر باشد. بر همین اساس، اگر سوختگی به اندازهیا دیه فراهم نباشد، می

سلامی می شرایط پرونیا دیه گردد، حاکم ا سب با  سایر تواند متنا ضرب، حبس یا  ده، مجازات تعزیری از قبیت توبیخ، 

  .345، ص2، ج1415؛ الدسوقی، 28۷، ص4تا، ج بدالبر، بیاقدامات بازدارنده را ا مال کند اابن

دهد که مبنای اصلی مسئولیت در این مذهب، حفظ جان و سلامت جسمانی انسان و تحلیت منابع مالکی نشان می

ضرر نا ست. ازاینجلوگیری از ورود  سنی او، بلکه به روا به دیگران ا رو، حمایت کیفری از کودک نه به دلیت ویژگی 

صورت می سوختگی  مدی که سبب برخورداری وی از حق حیات و تمامیت جسمانی  ساس، هرگونه  گیرد. بر این ا

دیه یا تعزیر شممود.  تواند موجب قصمماص،در محیط خانواده یا خارج از آن  لیه کودک ارتکاب یابد، حسممب مورد می

شان می دهد که حق تأدیب والدین در فقه مالکی محدود بوده و رفتارهایی مانند سوزاندن کودک، به هی  این رویکرد ن

 .گیردوجه در قلمرو تأدیب مشروع قرار نمی

 حنبلید( 

رابر جنایات  لیه فقه حنبلی نیز همانند سممایر مذاهب اسمملامی، میان کودک و بزرگسممال از حیث حمایت کیفری در ب

ست. ازاین ضا تفاوتی قائت نی ساس نفس و ا  سوختگی، بر ا شده بر کودک، از جمله  سیب  مدی وارد رو، هرگونه آ

 .گیردقوا د  مومی قصاص، دیه و تعزیر مورد رسیدگی قرار می

د، در فقهای حنبلی معتقدند هرگاه سممموختگی موجب از بین رفتن کامت  ضمممو یا نابودی دائمی منفعت آن شمممو

سب با  شد، دیه یا ارش متنا صاص ممکن نبا ضو ثابت خواهد بود و در مواردی که اجرای ق صاص   صورت امکان، ق

سارت تعیین می صریح کردهشود. ابنمیزان خ ست، پا یا قدامه و دیگر فقهای حنبلی ت ضایی مانند د سوزاندن ا  اند که 

ردد و در غیر این صممورت، ضمممان مالی بر  هده تواند موجب قصمماص گچشممم، در صممورت تحقق شممرایط لازم، می

  .44۷، ص۹، ج1414قدامه، ؛ ابن32۷، ص4، ج1414؛ البهوتی، 323، ص6، ج1418قدامه، مرتکب خواهد بود اابن

در مقابت، اگر سوختگی صرفاً سطحی باشد و به نقص دائمی  ضو یا از بین رفتن منفعت آن منجر نشود، موضوع 

گیرد. فقهای حنبلی تعیین نوع و میزان تعزیر را به ارج شمممده و در حوزه تعزیر قرار میاز قلمرو قصممماص و دیه خ
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قدامه، گیری شود اابناند تا متناسب با شدت رفتار، میزان آسیب و مصلحت  مومی تصمیمتشخیص حاکم واگذار کرده

  .234، ص12، ج1421 ثیمین، ؛ ابن28۷، ص10، ج1418

اند که دیه بلی، برابری دیه کودک و بزرگسممال اسممت. فقهای این مذهب تصممریح کردهیکی از مبانی مهم در فقه حن

صغیر همانند دیه کبیر بوده و جنایت  لیه کودک از حیث ضمان مالی، ارزش و ا تباری کمتر از جنایت  لیه بزرگسال 

جسمانی کودک در نظام کیفری دهد که حمایت از تمامیت این دیدگاه نشان می . 321، ص6، ج1414قدامه، ندارد اابن

 .ای برخوردار استحنبلی از جایگاه ویژه

شدت و آثار زیانیافته سته به  سوختگی  مدی کودک، ب ست که فقه حنبلی برای  بار های این مبحث حاکی از آن ا

صاص، دیه، ارش و تعزیر را پیشآن، مجمو ه شامت ق ضمانت اجراهای کیفری  ست. بدین ترای از  تیب، بینی کرده ا

سلامی، هی  سایر مذاهب ا سیبهمانند  سوزاندن وی، تحت یک از رفتارهای آ سبت به کودک، از جمله  شدید ن زای 

 . نوان تربیت یا تأدیب مشروع قابت توجیه نیست و مرتکب حسب مورد با واکنش کیفری متناسب مواجه خواهد شد

 فقه امامیههـ( 

اند و میان ب قوا د  مومی جنایات بر نفس و ا ضمما بررسممی کردهفقهای امامیه سمموختگی ا ضممای بدن را در چارچو

شده سال از حیث حمایت کیفری تفاوتی قائت ن سوزاندن  مدی که منجر به کودک و بزرگ ساس، هرگونه  اند. بر این ا

مرگ، از بین رفتن  ضو یا زوال منفعت آن شود، از مصادیق جنایت  مدی محسوب شده و حسب مورد، قصاص یا 

صممورت غیر مدی گردد. همچنین در مواردی که شممرایط قصمماص فراهم نباشممد یا جنایت بهر مرتکب مترتب میدیه ب

 .واقع شود، ضمان مالی از طریق دیه یا ارش ا مال خواهد شد

کند که تفاوتی میان ابزار ارتکاب جنایت وجود ندارد و از بین شیخ مفید در بیان احکام جنایت بر ا ضا تصریح می

ست. بر این بردن   شمول احکام مقرر در باب قصاص و دیات ا سیله دیگر، م سم یا هر و سلاح،  سیله آتش،  ضو به و

 لیه شممود و  نصممر  مد احراز گردد، قصمماص نفس ثابت خواهد بود و در اسمماس، اگر جنایت منجر به مرگ مجنی

سوختگی موجب نابودی  صورت فقدان  مد، دیه جایگزین آن می صورت تحقق شود. همچنین اگر  ضو گردد، در 

؛ 3۷1-3۷0، ص2، ج1414شممرایط قانونی، قصمماص  ضممو و در غیر این صممورت دیه مقرر خواهد شممد اشممیخ مفید، 

  .1۷8، ص1385طوسی، 

ضوی بر اثر  ست. بر این مبنا، هرگاه   شده ا ضو تلقی  ضو در حکم قطع   سوختگی   در منابع متأخر امامیه نیز 

شود که در مورد قطع  مدی  ضو جاری است. خویی مان احکامی بر آن مترتب میسوزی  مدی از بین برود، هآتش

کند که از بین بردن  ضو به وسیله آتش، از حیث مسئولیت کیفری و ضمان مالی، در تصریح می« منهاج الصالحین»در 

صورت غیر مدی بودن، دیه را در پی خواه صاص و در  صورت  مدی بودن، ق ضو بوده و در  شت حکم قطع   د دا

  .346، ص2، ج1418اخویی، 

ضمانت اجرا، نتیجه زیان صلی تعیین  ست که معیار ا سارت نکته قابت توجه در فقه امامیه آن ا بار رفتار و میزان خ

رو، آتش یکی از ابزارهای تحقق جنایت محسمموب  لیه اسممت، نه صممرف وسممیله ارتکاب جرم. ازاینوارده بر مجنی

گردد. به همین دلیت، اگر سمموختگی موجب مانده از آن تعیین میبر مبنای آثار باقیشممود و احکام قصمماص و دیه می
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شممود و در نابودی کامت  ضممو، از بین رفتن منفعت آن یا مرگ کودک شممود، ضمممانت اجراهای شممدیدتری ا مال می

 .گیردتر، ارش یا تعزیر متناسب مورد توجه قرار میهای خفیوآسیب

شانیافته سمانی کودک حمایت می های این مبحث ن سلامی، از تمامیت ج سایر مذاهب ا دهد که فقه امامیه همانند 

داند. بر این اساس، وارد کردن آسیب جسمی به کرده و هرگونه سوختگی  مدی را خارج از حدود تأدیب مشروع می

سارت و نوع جنایت، می شدت خ سته به  صاص، دیه، ارش و دکودک از طریق آتش، ب ضی تواند موجب ق ر موارد مقت

صلحت کودک  ست که در فقه امامیه، حق تربیت و تأدیب والدین مقید به ر ایت م شود. این رویکرد بیانگر آن ا تعزیر 

 .زای شدید، از جمله سوزاندن کودک، از حمایت شر ی برخوردار نیستگونه رفتار آسیببوده و هی 

 گیرینتیجه -6

شان پژوهش ینا سلامی مذاهب که دهدمی ن سمی آزار حرمت مورد در  حنبلی و شافعی مالکی، حنفی، امامیه،ا ا  ج

سئولیت و کودک سیب ایجاد صورت در مرتکب م سمی، آ صلیات از ج ستی ا  تعیین جزئیاتِ در اما برخوردارند؛ یکد

صاص شرایط دیه، میزان شه که دارند هاییتفاوت تعزیر ا مال نحوه و ق ستنباطی، منابع در ری صولی مبانی ا سیر و ا  تفا

ستخوان شکستگی کبودی، جراحت، صورت در کلی، طوربه. دارد مذهب هر روایی  سطحی آسیب اگر سوختگی، یا ا

شد  یا برود بین از کاملاً  ضو اگر و نصو، دیه شود مختت  ضو منفعت اگر ، کامت دیه دهمیک مانمانندا ترکم دیه با

 در والدین برای مالکی، مذهب در که جزئی هایتفاوت این با اسمممت؛ واجب قصممماص یا کامت دیه دهد، رخ مرگ

ست معاف دیه  تجاوز بدونا ضرب بودن تربیتی صورت سال با برابر کودک دیه حنبلی، و حنفی مذهب در و ا  بزرگ

ستی این. شودمی گرفته نظر در صلیات در یکد ستم طراحی ساززمینه جزئیات، در تنوع و ا ضاییِ و حقوقی هایسی  ق

 .است خانواده محیط در کودکان برای کارآمد حمایتیِ

 پیشنهادات -7

سممازی محاسممبه دیه بر اسمماس شممدت و نوع آسممیب نویس قانون جامع حمایت از کودک و یکدسممتتدوین پیش .1

 اسلامی. اجراحت، کبودی، شکستگی و سوختگی  با ر ایت استانداردهای مشترک مذاهب

قانونی برای قضممات، پلیس و کارگزاران اجتما ی در زمینه تشممخیص آثار  -های تخصممصممی فقهیبرگزاری کارگاه. 2

 .جسمی، تفکیک  مدی/غیر مدی و تعیین دیه بر اساس منابع معتبر فقهی

های جایگزین اآموزش والدین، مشممماوره تدوین راهنمای جامع تعزیر برای حاکمان شمممر ی، شمممامت مجازات. 3

 .«الضرر یزال»ید بر اصت روانشناسی، کارهای اجتما ی مفید  با تأک

های حمایت از خانواده با همکاری فقهای محلی برای نظارت بر شمممرایط تربیتی و ارائه مشممماوره تقویت سمممازمان. 4

 .پیشگیرانه قبت از تشدید آسیب

سخنرانی. 5 شی مذهبی اکتاب، فیلم،  سازی والدین از حرمت آزار کودک و های جمعی  برای آگاهتولید محتوای آموز

 .فاوت تربیت مجاز با آزار، با استناد به متون فقهی مشترکت

های پزشکی قانونی برای تدوین راهنمای تشخیص آثار جسمی بر اساس همکاری فقهای شیعه و اهت سنت با کمیته. 6

 .و استانداردهای پزشکی«  جراح مضیعه»و « جراح معین»معیارهای فقهی امانند 
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